Ledare

De anstéalldas val?

»Trots detta framkallar kyrkovalet hos mig mest en kinsla av trétthet«

a dr det dd dags for kyrkoval igen. Ja, nir ni

ldser detta dr det redan Over, men just nu i

skrivande stund sitter jag och funderar Gver

valveckans aktiviteter och hur jag ska lyckas
med uppgiften att motivera folk att rosta, nir jag drligt
talat har lite svart att motivera mig sjdlv. Och dé ska ni
veta att jag tillhér dem som tycker att en demokratisk
organisation ir en visentlig, ja omistlig del i Svenska
kyrkans identitet. Det dr en teologisk friga eftersom
det demokratiska systemet trots sina brister dndd 4r det
bista system vi kdnner for att virna alla rosters ritt att
horas, for att fordela makt sa att den inte koncentreras
till fA med maktmissbruk och korruption som f6ljd och
for att beslut tas bist i gemenskap, med debatt och for-
handling, och inte i ensamhet. Jag finner skal for detta
iJesu agerande gentemot samhallets utstotta, i Luthers
osmickrande beskrivningar av den minskliga naturen
och kyrkohistoriens sdtt att hantera beslutsfattande
(aven om det finns manga mindre vackra exempel ddr
— men demokrati dr ocksd konflikt).

Trots detta framkallar kyrkovalet hos mig mest en
kinsla av trotthet. Och jag vet att jag inte 4r ensam om
att kdnna sd. Det finns mycket som 4r problematiskt
med kyrkovalet. Den 6verdimensionerade valappara-
ten, att vissa nomineringsgrupper ser kyrkovalet som
en upptakt infor riksdagsvalet, medan andra kallar sig
opolitiska men har listor bestaende av i princip samma
namn som nir de hade partibeteckning och att det dr
sd svart att finna anledningar att rosta att det enda skil
som egentligen vinner genklang 4r att minimera Sveri-
gedemokraternas inflytande.

Fragan om huruvida Svenska kyrkan bor styras av
partipolitiska grupperingar har diskuterats sa flitigt att
jag hir istillet viljer att vinda pa perspektivet och stilla
en annan frdga: bor Svenska kyrkans anstillda kandi-
dera i kyrkovalet? Ar det t.ex. limpligt att vara prist
i férsamling X och kyrkorddsledamot och dirmed ar-
betsgivare for kollegorna i forsamling Y. Nu invinder
sdkert ndgon att det knappast &r sdrskilt demokratiskt
att ha forbud for att organisera och engagera sig for
ndgon yrkesgrupp och det r naturligtvis helt korrekt.
Likasa dr det en helt rimlig standpunkt att t.ex. kyrko-
motet behover teologisk kompetens (utéver lironimn-
den) och att det behover finnas savil prister, diakoner
som andra anstillda som ledamoter dir, men finns det
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inte andra mojliga 16sningar? Losningar ddr teologer
kan viljas in pa sina teologiska meriter och inte behtva
gd omvigen via mer eller mindre partipolitiska nomi-
neringsgrupper?

Vad hinder egentligen med den gemensamma an-
svarslinjen om vi skulle se en utveckling dir allt fler
prister och diakoner innehar kyrkliga maktpositioner i
egenskap av fortroendevalda samtidigt som kyrkoher-
darnas stillning gentemot kyrkorad och biskoparnas
position i kyrkomotet sedan linge forsvagats? Jag siger
inte att det dr fel att som prist eller diakon stilla upp
i kyrkovalet och betvivlar inte att det sker med goda
avsikter, men jag dr uppriktigt nyfiken pd hur man tin-
ker kring sina roller. Jag 4r inte heller siker pa att ett
tvakammarsystem i kyrkomdotet med sirskilda mandat
for prister och diakoner ir ett bra eller tidsenligt sys-
tem, men jag vill uppmirksamma att en konsekvens
av dmbetslinjens forlorade makt i kombination med de
politiska partiernas retirering fran kyrkovalet och ett
allmint minskat engagemang kan fi en “dold klerika-
lisering” pa fortroendemannasidan och en politisering
av dmbetet som f6ljd, vilket naturligtvis 4r ett simre
alternativ 4n en tydlig maktdelning. Ricker bestim-
melsen att man inte kan kandidera till kyrkoradeti den
férsamling ddr man dr anstdlld i for en tid dé det 4r allt
vanligare att inte vara folkbokf6rd i sin tjdnstgorings-
forsamling?

Men viktigare dn vem som sitter pa vilket mandat dr
naturligtvis att det finns minniskor som driver fragor
av vikt for Svenska kyrkans medlemmar, sd att enga-
gemanget inte maste motiveras med vilka man inte vill
ska fd inflytande och att det oavsett om det 4r obundna
eller partipolitiska grupper som stiller upp i valet, inte
for den vanlige tillhorige upplevs som en superintern
angeldgenhet med grupper utan urskiljbara skillnader.
For om valet star mellan sig sju grup-
peringar som alla tycker att barn och
unga, musik och diakoni 4r viktigt,
ja varfor ska man rosta da? Demo-
kratin ma vara viktig att vdrna
som system, men den maste ock-
sa fyllas med innehall.
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