Marjut Ervasti

Mellan antisemitism och nostalgi f6r det

judiska

I denna tredje artikel i serien om “De tio punkterna frdn Seelisberg” (For tidigare artiklar se Svensk Kyrkotidning
nummer 5 och 6 2022) berdttar Marjut Ervasti, prdst i Svenska kyrkan, om sina erfarenheter av judisk-kristna
relationer i relation till ndgra av punkterna.

O

r 1995 gick jag Svenska kyr-
kans grundkurs och ham-
ade i en situation dir en

person talade om Jesu fiender och
ddrmed gjorde sig skyldig till det som
Seelisbergs punkt 6 vill motverka:
“Undvik att anvinda ordet “judar” i
betydelsen Jesus fiender, och orden
“Jesus fiender” for att beteckna hela
det judiska folket.” Han menade att
judarna doédat Jesus. Jag reagerade
kraftigt pa hans uttalanden som jag
uppfattade som antisemitiska. Nir jag
patalade det ansdg han att jag trotsade
Jesu auktoritet.

Det kan tyckas kurigst att beskri-
va denne persons hallning och djupa
overtygelse. En Gvertygelse som inte
bara var latent antisemitisk, utan
oférblommerad och, som jag uppfat-
tade det, innebar en omedvetenhet
om att han sillade sig till en antise-
mitisk tradition. Han forstod inte
alls vad jag ville siga med min kom-
mentar om antisemitism; det star ju
tydligt i bibeln hur Jesus pekar ut sina
fiender, vilka som orsakar hans déd o
s v. Det var vildigt problematiskt for
mig.

Pi den tiden levde jag in en rela-
tion med en israelisk judinna och jag
minns hur min ilska vicktes av hans
bibelsyn, teologi och hur han miss-
krediterade mig alldeles i borjan av
mina teologistudier. Jag bestimde
mig dir och dé att inte utmana den
typen av kristna, att det inte var na-
gon idé att gora det. Konflikten blev
ofruktbar, endast svar att hantera da
vara bilder av vad som var ritt var sd
olika och att dialog inte verkade vara
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en framkomlig vdg. Indirekt férsokte
jag skydda och forsvara min flickvin.

Jag var tvungen att stilla min ilska
genom att tinka att jag hidanefter
inte skulle hamna i blottliggande
situationer som innebar teologiska
konfrontationer. Det var min forsta
tydliga konflikt med en kristen per-
son och en teologisk héllning som var
mycket obegriplig for mig. Oppen
antisemitism horde inte till vardags-
maten for mig.

Pamfletter fran idoga kristna
i Israel

En annan situation som jag vill bert-
ta om intrdffade i Israel. Min flickvin
gav mig en pamflett som hon fitt i
sitt brevinkast. Jag minns tydligt vad
det var jag fick i min hand. Avsin-
daren, ndgot kristet samfund, ville
fralsa och kristna mottagaren, d v s
min flickvén. Fler i grannskapet hade
sakert fatt samma pamflett. Texten,
bilderna och motiven bestod i att fril-
sa minniskor som dnnu inte avgjort
sig for Jesus. Hon var uppenbarligen
en av dem, och dessutom ateist kan
tilliggas.

Texten var kortfattad och illustre-
rad med bilder som en seriestripp. Bil-
derna handlade om ménniskan som
befann sig, bokstavligt, i morkret och
som Jesus ville tvitta ren och radda.
Minniskan blev rentvittad fran synd
och klev i bild ut som frilst och ren i
ett stralande ljus. Kristen identitet ba-
serades pd rening fran syndens skuld
och frilsning innebar att leva i har-
moni i en ljussatt virld. Vem kunde
motstd det? Det kunde min flickvin

som verkade van vid att fi den typen
av pamfletter fran idoga kristna i det
heliga landet. Landet, Haaretz, ir
som bekant en smiltdegel av religio-
sa rorelser och en hel del tokerier.

Mina israeliska vanner skrattade &t
pamfletten och kastade den. De var
vana vid tokerier. Hur som haver var
pamfletten ett uttryck for det den
nionde punkten i Seelisbergs deka-
log vill motverka: uppfattningen om
det judiska folket som fortappat och
férbannat. Utan Jesus ingen fralsning
o s v. Jag blev 4n en ging forundrad
6ver hur man kan forhélla sig till
minniskor pa det sitt som pamflet-
ten gav uttryck for. Jag tyckte det var
pinsamt och min flickvin och jag dis-
kuterade det. Jag var sd frimmande
for budskapet. Utan att veta om det
har jag i stort haft samma hallning
som Seelisbergs-punkterna uttrycker
och det grundar sig i min pluralistis-
ka religionsyn. Hur skulle jag kunna
déma min flickvdn som inte 4r kris-
ten? Det var helt omojligt. Det 4r det
an idag.

Fascination och nostalgi

Under mer 4n 20 ar arbetade jag in-
tensivt med Stockholms judiska film-
festival. Jag fick se flera hundra filmer
fran virldens alla htrn som handlade
om judiskt liv pd en mingd sitt. Jag
var ytterst nyfiken och utvecklade
djupa vinskaper med judar som en
effekt av mitt arbete och engage-
mang. Min flickvdn kallade mig for
kryptojude, att jag tinkte och kidnde
som en jude. Det smickrade mig. Det
dr intressant mot bakgrund av en del
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filmer vi sdgi arbetet med filmfestiva-
len och hur en grupp ménniskor for-
héller sig till judar och judisk kultur.

I en del filmer vi visade motte jag
en fascination for judisk kultur och
judiskt liv hos europeiska icke-judar.
Det handlade i mina 6gon om en
kénsla av att Europa tappat kontakten
med den judiska gruppen efter Forin-
telsen och att man i var tid langt efter
andra virldskriget var angeldgen om
att ateruppritta ndgon slags kontakt
och kinsla av respekt for judar. Man
ville placera den judiska kulturen dar
den en gang hort hemma. Det finns
ett intresse for jiddisch och klezmer-
musik. Jag raknas vil till en av dessa
icke-judar. Vi tog emot alla dessa ut-
tryck for judiskt liv och forstod nagot
av vad som gétt forlorat under kri-
get. Nu skulle den judiska kulturen
skyddas och bevaras s& mycket som
mojligt. Inslag av nostalgi var fore-
kommande.

Mitt intryck 4r att minga som vill
ta vara pa judisk kultur och visa re-
spekt for judisk tradition och religion
ocksd kan hamna i en sits ddr man p
g a ridsla for att framstd som antise-
mit, i ndgon enda mening, inte vill
dgna sig at relevant Israelkritik. Israel
och judisk identitet 4r tétt forknippat
och landets problematiska politik och
agerande kunde ibland, medvetet el-
ler omedvetet, negligeras av vilvilliga
visterldnningar.

Alla har fordomar

Antisemitiska tendenser finns i oss
alla och min utgingspunkt 4r att alla
har férdomar. Det finns manga for-
klaringar till hur och varfor fordomar
uppkommer. Antisemitiska tenden-
ser finns djupt inom oss p g a antise-
mitismens ldnga historia och det idr
sjalvklart att den satt avtryck i oss.
Vi vill gdrna stimpla den andra som

en slags negation till det sanna, det
goda och det ritta. Det dr vil detta
som ndrde den antisemitiske kristne
mannen i inledningen av denna text?

Det har genom historien funnits

att vicka en reflektion 6ver varfor vi
tanker och kdnner som vi gor. Vi kan
gbra upp med latent antisemitism
och var eventuella svaga acceptans av
det annorlunda, den andra, med hjilp

” Antisemitiska tendenser finns i
oss alla och min utgdngspunkt ar
att alla har fordomar”

manga bilder av vilka judarna 4r; i fil-
merna motte jag forestillningar om
den vandrande juden, kosmopoliten
och den lidande juden (judar som
forutbestdmda att lida menar Seelis-
bergs nionde punkt att vi ska undvika
att anvinda som forestillning). Den
lidande juden finns kvar som en stark
bild och den lever i Israel (lyssna t ex
pé Israels nationalhymn som uttryck-
er lingtan och hopp om nationell
identitet och ir enligt min mening
melankolisk och lidande). Den li-
dande juden speglar Forintelsen och
alla dessa berittelser om pogromer,
fortryck genom historien och hinger
ihop med Israels ofta problematiska
position i virldspolitiken.

De djupa lagren av antisemitiska
sentiment finns i oss p g a den pro-
paganda som fott och gott den. De
flesta i Svenska kyrkan antar jag har
ett avstand till judiska sammanhang
och det kan trigga reaktioner pa ju-
dars annorlundaskap, utifran det som
tillskrivits dem genom historien.

Vicka reflektion 6ver histo-
rien

Professor Jesper Svartvik citerar ofta
James Parkes pdpekande “Good theo-
logy cannot be built on bad history”.
Jag tinker att vi kan anvinda den
daliga historien for att gora nytt, for

av Seelisbergs-punkterna.

Vi behover inte anvidnda den falska
dikotomin om att Jesus skulle ha levt
och agerat som en kontrast till sin
egen omgivning, sitt eget folk. An-
tagandet 4r istillet att Jesus inte stod
utanfor sitt ssmmanhang. Det dr for-
modligen sant att vi i Svenska kyrkan
inte namnvirt har diskuterat Seelis-
berg-punkterna. Jag har i alla fall inte
gjort det, eller hort att andra har gjort
det i mitt eget stift.

Min slutsats 4r att vi inte kan anta
att den teologiskt grundade antise-
mitismen &r frdnvarande. Precis som
med exempelvis homofobi, transfo-
bi och annat fortryck av grupper av
minniskor som inte tillhér majorite-
ten, kan antisemitismen sticka upp
sitt fula tryne. Vi vill vara bdttre 4n sa.
Samtal om vad Seelisbergs tio punk-
ter betyder pa djupet kan ge oss in-
sikter i och forstéelse for vilka uttryck
antisemitism har idag. Kanske kan vi
dven komma &t andra fortrycksfor-
mer pa kuppen genom att gora vara
intersektionella analyser. Det vore en
vilsignelse.

MARJUT ERVASTI

Prist i Vistermalms férsamling,
Stockholms stift
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